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1. Zakladni Udaje o zvlas€ chranéném Uzemi

1.1 Zakladni identifikaéni udaje

evidertni kod:

kategorie ochrany:

nazev Uzemi:

druh pravniho fedpisu, kterym bylo tzemi vyhlaSeno:

organ, ktery pedpis vydal:
¢islo predpisu:
datum platnosti f@dpisu:
datum @innosti gredpisu:

1.2 Udaje o lokalizaci Gzemi

kraj:
okres:

obec s rozgénou fisobnosti:

obec s postenym obecnimiadem:

obec:

katastralni Uzemi:

Piiloha¢. 1:
Orienta&ni mapa s vyzrgnim tuzemi 1 : 50 000

Narodniifwdni pamatka
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Ministerstvo Zivotniho prisedi

156/2012 Sb.

10.5.2012
1.7.2012

Stedaesky

Praha-zépad
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Jilové u Prahy

Hradiko
HradiStko pod Mednikem

1.3 Vymezeni Uzemi podle s@asného stavu katastru nemovitosti

ZvIasté chranéné tzemi:

Katastralni izemi: 647543 HradiStko pod Mednikem

Cislo Cislo Druh pozemku Zpusob vyuZiti pozemku | Cislo listu | Vyméra Vyméra parcely
parcely parcely podle KN podle KN vlastnictvi | parcely v ZCHU (m?)
podle KN podle PK celkova podle
nebo jinych KN (m?)
evidenci
772/1 lesni pozemek PUPFL, PCHU 547 2732161 376245*
Celkem 376245

* - plocha zjistna v GIS podle sdadnic geodetického zaiieni
PUPFL — pozemek geny k plréni funkci lesa; PCHU — pamatk®ehrargné tzemi

Piiloha ¢. 2: )
Katastralni mapa se zakresem ZCHU



1.4 Vyméra Uzemi a jeho ochranného pasma

Druh pozemku ZCHU OoP Zptisob vyuziti ZCHU
plocha v ha plocha v ha pozemku plocha v ha

lesni pozemky 37,6245 16,4469

vodni plochy zamdiena plocha

rybnik nebo nadrz

vodni tok

trvalé travni porosty

orna pida

ostatni zerédélské
pozemky

ostatni plochy neplodnéiga

zasta¥né
plochy a nadvii

plocha celkem 37,6245 16,4469

Uvedena rozloha je vyp@iana v GIS podle sdadnic geodetického zatieni. Ochranné
pasmo neni vyhlasené, jde tedy ze zakona o pa&seo= m po obvodu pamatky.

1.5 Frekryv Uzemi s jinymi chranénymi zemimi

narodni park: -
chraréna krajinna oblast: -
jiny typ chrargného azemi: -

Natura 2000

ptati oblast: -

evropsky vyznamn@ lokalita (EVL): Tdkky Sazavy, ktergaste&ne lezi
v ochranném pasmu NPP, je EVL CZ0213068
Dolni Sazava

1.6 Kategorie IUCN

Kategorie IUCN: IlI. - girodni pamétka

1.7 Fredmét ochrany ZCHU

1.7.1 Rredmét ochrany podle #izovaciho predpisu

Predmétem ochrany jsou:

a) @irozené lesni porosty tvené spoléenstvy dubohain, kvétnatych bdin, siwovych lesi
a spoléenstvy lesnich lefha Strbinové vegetace silikatovych skal a drolin,

b) populace kriticky ohrozeného druhu rostliny kigadpsiho zubuBrythorium dens-canis),
vcetre jeho biotopu.



1.7.2 Hlavni p‘edmét ochrany — sokasny stav

A. ekosystémy

nazev ekosystému podil plochy v popis ekosystému
ZCHU (%)
L5.1 Kwtnaté bdiny (svazFagion) 28 kwtnaté bdiny se vyskytuji v jadrovém

Uzemi NPP ,V jamach*, kde je vymezena
lokalita prirozeného lesa, dale na Velkém
Medniku,éast biin byla v minulosti
prevedena na kulturni stiiny

L3.1 Hercynské dubohiby (svaz 41 dubohatiny dosahuji znénych rozloh na
Carpinion) vychodnich svazich Malého Medniku,
historicky se jedna o peziny,

v soudasnosti bez zasah

L4 Suwové lesy (svaZilio-Acerion) 6 vyskyt na nejprudSich svazictasto

v mozaice s aktivnimi sevymi poli,
historicky paeziny, dnes bez zasah

T4 Mezofilni bylinné lemy (svaz 2 vyskyt mozaikovit v okrajich dubohatn,
Trifolion medii) piipadré na s¥tlinach

S1.2 Strbinova vegetace silikatovych [2 vyskyt mozaikovit v suwovych lesich i
skal a drolin (svaAsplenion dubohabinach, v aktivnich siovych polich

septentrionalis)

B. druhy
nazev druhu aktualni pocetnost | stupei popis biotopu druhu
nebo vitalita ohroZeni
populace v ZCHU
kandik psi zub tisice kus kriticky listnaté lesy a jejich okraje
(Erythronium dens-canis) ohrozeny

Prirozenost vyskytu kandiku psiho zubtErythronium dens-canis) vCR neni
spolehliw prokdzéana. Kandik je mediteranni drulR zde ma jedinou lokalitu, nejblizsi
dalSi lokality jsou na Slovensku. Tato lokalitaz@over nejseverdjsi v celém jeho arealu
vyskytu. Objev zdejSiho naleziStkandiku je datovan do roku 1828. Jehocqtnost
v historickych dobach lzestko odhadovat, praggodobr vSak byla mnohonasobrvétsi
nez dnes, neb zpravy havm jeho roz&eni jako ,ve velkém mnoZstvi skoro jako plevel* a
jeho porosty popisuji jako ,plachty” — praygbdobré tedy jednodruhové souvislé porosty,
které dnes jiz neznameiddto se satasné poéty kvetoucich jedink pohybuji viadu stovek
az tisig@. O nico vice byva dosbych, ale nekvetoucich jediica v za¥ru obdobi kétu se
objevuji semenky ve skupinkach zpravidla oskolika desitkach jedinc Semen&y jsou
vSak snadnoiehlédnutelné a navic se jejich skupinky objevuji peisty, odvodit tedy jejich
celkovy podil na p&etnosti populace prakticky nelze.

Kandik je s¥tlomilny druh, i kdyz pimé slunce nevyZzaduje. Vyskytuje se pod
listhatymi stromy bez ohledu na druh — bukizh, habr i dalSi. Jeho veg&ta obdobi je
v ¢asném jege ped olistnim stromii. Poté, co se diky ol&ti stronti pada zastini, jeho
nadzemnicasti odumiraji a v pozdnimif jiz nelze najit ani Zadné zbytky rostlin. Diky
swtlomilnosti se kandik nevyskytuje (alespae jeho nadzemniasti) v porostech smik
které se uvnit ZCHU v sogasnosti také nachazeji, dokonce na plochach, kddikative
rostl. Je vSak nutné varovatep @iliSnym proseétlovanim listnatych porosf protoZze by
mohlo dojit k rozvoji zejména travin v bylinném et jez by pravépodobrg byly
konkurergn¢ silngjSi nez kandik a mohly by jej potia



V roce 2006 byl proveden pokus o zmapovani vSedimgé kandiku volg rostoucich
v NPP Mednik a nejbliz§im okoli. Ve dnech 8. awhmh byli pomoci GPSiimace Trimble
Pathfinder (pesnost do 1 m) zmapovani vSichni toho dne dohlédgedinci. Celkem bylo
zaznamendno 296 kvetoucich jedin@01 starSich sterilnich jediings WtSim sraitym
listem), 153 mladSich sterilnich jedins mensim vejtym listem), pouze jeden semeer& a
42 zn&ek vyskytu z pedchoziho roku. Dne 28. dubn&lmbyt mapovani zopakovano, qet
jedinai byl vSak tak vysoky, Zze mapovani vSech jedinebylo realizovatelné. Byly proto
zameteny rostliny nactyfech monitorovacich plochach (vggnych v minulosti mistni ZO
CSOP a zabirajicich cca 400%°nze zhruba dvouhektarové plochy s koncentrovanym
vyskytem kandiku) a v okrajovych lokalitach pro Sgni rozsahu populace. U
severozapadniho vstupu do ZCHU bylo nalezeno 2ihgédv predchozim terminu jen 2).
V udoli V Jezevinach se peet zvysil ze 4 kvetoucich a jednoho sterilniho redi na 7
kvetoucich a 14 sterilnich. Stovky jedinpak byly zaznamenany kolenibiitku severs od
Malého Medniku. P&y jedinai kandiku na vSech monitorovacich plochach dohromady
v roce 2006 uvadi nasledujici tabulka, z roku 288 bylo celkem 5 ozidanych vyskyi. Ze
srovnani je dote Zejmy sezonni vyvoj peetnosti.

Datum semendky mladsi sterilni | starSi sterilni kvetouci
8. a 9. dubna 0 3 16 17
28. dubna 78 60 130 19

Na zaklad provedeného jzkumu Ize odhadnout, Ze ¢g@inost populace je aktuélne
vysSi tisiai jedinai. V dobs, kdy kandik kvete, je&Sina jedind jeS€ bez nadzemnich orgén
Pro zji¥ovani pgéetnosti populace je nejvhogai okamzik pi odkwtu, kdy Ize nalézt jak
kvetouci, tak sterilni jedince i semeékg S timto ¥domim je nutné posuzovat i
neprofesiondlni zpravy o petnosti populace. Zda se byt pragddobné, Ze p@msi roku 2006
bylo pro kandik piznivé (dlouha zima s dostatkemébn, poté teplé a sluteé jaro) a
pocetnost v pedchozich letech takovych hodnot nedosahovalaoktike zpravy z navév
ZCHU piinaseji udaje, které se zme lisi jak podrobnosti, tak zji&ymi paity:

24. 7. 1924— Kandik tvai plachty, hlizy Ize nalézt i ve stiné, na pasece se ihned
objevi. Z celkové rozlohy ,rezervace” 60 ha je 4ddez smrku.

18. 4. 1962- Celko¥ malo kvetoucich jediricdiky Spatnému p@si. Nejvice kandiku
roste mezi Velkym a Malym Mednikem (22A1, 22C1)jviee kvetoucich nalezeno
na vychodnim svahu malého Medniku (20A1). V Jeérgch pokles peetnosti,
Zzadny kvetouci. Mlazina 22A1 houstne a kandiku @by odd. 22 kandik tén
trhanim, vyrypavanim a seSlapem. Roztro&sen jednotli¥ také v porostech 23D1,
22B6, 21C1, 20B1.

11. 4. 1963- Po préezavce na vychodrasti porostu 22C1 kvete 5 jedinor jizni ¢asti
porostu 9, v severni zadny. U vyhlidky 4 kvetoipor. 20B1 pod horni gSinou u
skalniho fibetu 5 kvetoucich jednotky jen jedna skupinka se 3 jedinci, sterilni
kandiky nenalezeny.

3. 4. 1966~ U cesty 15 dokvétajicich kandjkejvice na pinkach — i sterilni.

2. 4. 1971~ 86 kvetoucich a 260 sterilnich, pe&jdbylo sterilnich jest vice.

27. 3. (4.?) 1972 Ve srovnani s poslednimi 2 roky stav enafmysoky.

30. 5. 1973- Kvetlo ges 400 jedint.

19. 4. 1984 Paetnost v poslednich 5 letech stejna.

3. 4. 1985- Nejvice kandik za poslednich 5 aZ 6 let.

25. 3. 1986~ Na planig kandiki 8 exempl&l, ozna&eny.

2. 4. 1988~ Kandik ojedisle pospol@ pouze 10 exempia.



17. 3. 1990- Pokles peetnosti oproti pedchozimu roku, pidy na monitorovacich
plochach jsou uvedeny v tabulce nize.

3. 4. 1997- Nejvic kandil v por. 14E1, hodhsterilnich, celkem aZ 30 ksfmV por.
14C1 velmi roztrouSen

2001- V poslednich letech vzdygs 200 kvetoucich.

| kdyZ je zjevig vypovidaci hodnota uvedenych Uidaporna, jejich vzajemné srovnani je
zajimavé. Je vSak Skoda, Ze se v rezgrivinize nedochovalo vice zprav z név3tokality,
piestoZze je znamo, Ze tyto zpravy byly pravidekasilany. P&y kandiku zjis¢né na
monitorovacich plochach, které byly zaloZzeny v ikt nej¢tSiho vyskytu kandiku na
pinkach, uvadi nasledujici tabulka (kvetouci/stéyil

Datum plochal |plocha2 |plocha3 |plocha4 |pas50 m od cesty
1988 nepoditano| nepa@itano| nepa@itano| nepa@itano | 83/10

1989 5/0 16/0 2/0 6/0 202/13
17.3.1990 | 7/0 12/6 3/0 1/1 151/19
24.3.1991 | 7/0 9/1 1/1 0/1 233/91

1992 2/0 10/0 2/0 0/0 32/3
28.4.2006 | 2/37 4/35 12/125 1/70 n&ibdno

Z uvedenych udajnelze dlat zadne zawy. | kdyz se zda, Ze petnost populace (nebo
piesrEji feceno pd@ty toho roku kvetoucich jedifig mize dosti kolisat, Pivitkova (1975)
uvadi, Ze pdetnost Bhem rékolika nasledujicich let se prakticky nezmia. Dilezit¢jSi je ale
tvrzeni, Ze kvetoucich jedifige v populaci 1-5 %. Z toho Ize potvrdit odhad, catkova
pocetnost populace kandiku na Medniku j&stu tisic jedinai, mozna i desetitisic

Piiloha &. 3:
Rozsteni kandiku v NPP Mednik a okoli

1.8 Aredmét ochrany EVL anebo PO, s kterymi je ZCHU v prekryvu

Evropsky vyznamné druhy

EVL CZ0213068 Dolni Sazava pouze margigabtehemieky Sazavycast€éné zasahuje
do ochranného pasma NPRe@rétem ochrany této EVL jsou kavka duhova (Rhodeus
sericeus amarus) a velevrub tupy (Unio crassu®),jgichZz ochranu nema NPP Mednik
Zadny vyznam.

1.9 Cil ochrany

Cilem je:
- zachovani vyskytu kandiku psiho zubu. JelikoZ jdednou lokalitu tohoto druhu
v ramciCR, je bezpodmirmé nutné udrZet populaci na Zivotaschopné Urovniagisn
se pro ni vytvait optimalni podminky.
- zachovani prozenych lesnich porasttvoirené spoléenstvy dubohain, kvétnatych
bwin, swwovych lesi a spoléenstvy lesnich lefha SErbinové vegetace silikatovych
skal a drolin



2. Rozbor stavu zvla3 chranéného Uzemi s ohledem naiedmét

ochrany
2.1 Struény popis Uzemi a charakteristika jeho Birodnich pomér i

| Ked | Nazev |

Bioregion 1.20 Slapsky

Fytogeografické ¢€lenéni 41 Stfedni Povltavi
Geomorfologicka jednotka 1AL BeneSovska pahorkatina
Klimatick& oblast T2 tepla 2

Prirodni lesni oblast 10 Stfedoceska pahorkatina

Narodni girodni pamatka Mednik lezi na zalésém levém tehu Sazavy na severnich
svazich Velkého a Malého Medniku azZ jihovychodniahsi Malého Medniku mezi obcemi
Pikovice a Luka pod Mednikem. kkky je hranice vedena lesem nad chatami u cesty
v nadmdské vysce fiblizné¢ 225 m, nejvysSimi body jsou vrcholy Velkého Medn{k416,5
m n. m.) a Malého Medniku (398 m n. m.). Jizni leiantvoti poticek v z&ezu ,V
Jezevinach”, kde se aktuainkandik téZz nachazi, i kdyz jen v malychétmzh. Odtud jde
hranice po hrahudoli Sdzavy na vrchol Malého Medniku, dale sedfearvrchol Velkého
Medniku a po tbitku severnim sgiem az na okraj @inou porostlé ploSiny s pinkami po
kandiku. Severni hranici tWiohrana této terasy nad Sazavou az k vyhlidce, djéte po
strmém skalnatém svahu da@ pak viceméhvrstevnico¥ nad chatami. Ochranné pasmo je
ze zakona, tedy v poddB0 m irokého pasu po celém obvodu ZCHU.

Celé Uzemi je sikhaz strnd svazité s vyjimkou mimhuklonénych zbytki fi¢nich teras,
které jsou ve velké rfé poruSeny starymi kutacimi pracemi s jamami admaldrozsahu
horizontalé az rekolika metfi. Na Upati strmych svahu teky pod skalnimi vychozy a v usti
melkych Zlahi jsou volné st Zvétraliny na svazich tvd mélka kamenita sti v rizném
stupni zahligni.

Geologicky je uzemi tw@no zlsidlicnaglymi vyvielymi horninami jilovského pasma
se ¢tvrtohornimi rekryvy. Ve starych hornickych jamach je na dvou tedls odkryta
kiemenna Zila. Nad zbytkem terasy Ve Vokloni byl&tajia mald zas sprasSové hliny.
Ctvrtohorni zwtraliny a grekryvy maji fiznou zrnitost od pé&té hliny s velkym podilem
hrubSiho skeletu az po otemé hrubé ostrohranné kamenitéésiNa zwtralinach hornin
jilovského pasma jsoudtke, mizné vyvinuté pidy. Na zahlignych svazich fgvladaji stedre
bohaté hadé lesni dy.

Uzemi je v klimaticky mird teplé oblasti na rozhrani mésuchého a migvihkého
okrsku s mirnou zimou. Bmérna ra:ni teplota vzduchu je 8-9 °C,drw Uhrn srdzek 550-600
mm, délka vegetaiho obdobi je 150-160 dni.

Uvnitt Uzemi nejsou trvalé voddie ani otevené prameny. Jizni hranici tiigoticek
V Jezevinach, u jihovychodniho rohu NPP je studna na pakiem podzemnim zdroji a na
Upati svahu pod strhi je rekolik ob¢as vysychajicich studanek.

Potencialni firozenou vegetaci zde je podle Neuhauslové a K&9g) cernySova
dubohabina (Meampyro nemorosi-Carpinetum). Zvlastnosti v ramci $tdaeské
pahorkatiny je v Uzemi vyskyt d@ste chlupaté Carex pilosa). Ve svém souvislém arealu
v karpatské oblasti je jeji vyskyt uwddv ramci asociac€arici pilosae-Carpinetum.

Zastoupeni extrazonalnich spmastev v Uzemi Zgsobuji mikroklimatické rozdily
dané velkouclenitosti a pitomnosti feky. Jde o teplomilnd spdlenstva na skalach a
vrcholovych partiich a vyrazna spéémstva montanniho charakteru v inverznich polohach
feky. K odchylkam od zakladniho izaeni pai spol€enstvo skalnich vychdza lesnich



lemt ze svazuPrunion spinosae, spol€enstvo bdin s podilem habru a bylinnym patrem
blizkym podsvazitu-Fagenion a spoléenstva na sutich blizk& asociadio-Betuletum.

Mapovani biotofi zde probhlo vroce 2001 a &Sinu plochy NPP zpracovala L.
Kirschnerova. NejtSi zastoupeni zde maji hercynské dubéhgb (L3.1) pofistajici
zejména mirgi svazité plochy na jiznim i severnim svahu Malétedniku a dale vychodni
svahy Velkého Medniku. Jsou téZz vymapovany jako omitimi ¢len mozaiky na terase
s pinkami, kde je hlavnimilenem ketnata bdina (L5.1). DalSim dlezitym biotopem jsou
swové a roklinové lesy (L4), jez se nachazeji na gtimsvazich natkkou. Ve ¥tSing téchto
porosti je zastoupena takécbinova vegetace silikatovych skal a drolin (S11y. skalach
nadiekou je relativl rozsahly porostiovin skal a drolin s rybizem alpinskym (S1.5). Na
dr¢ udoli V Jezevinach od paseky k Usti do Sazavy je vymapovan ¢asanSovy luh
(L2.2A). Tésre za hranici NPP na jihozapadnim svahu Malého MedjgkzakrslejSi sucha
acidofilni doubrava (L7.1). Zbytek plochy je polgssmrkovymi kulturami. Paradoxem je
paseka v sedle Mednikosazena smrkovymi sazenicemi, u niZz se nachatvkasnadné
stezky poukazujici na negativni vliv smrkovych \desta na bylinné patro.

Priloha ¢. 4:
Vysledky mapovani biotap(2001)

Piehled zvlas€ chranénych druhi rostlin a Zivogichi

nazev druhu aktualni pocetnost | kategorie popis biotopu druhu
nebo vitalita podle vyhlasky
populace v ZCHU | ¢&. 395/1992 Sh.
mlok skvrnity Salamandra ojedirgle SO v mistech se suti
salamandra)
lilie zlatohlava Cilium bézna @] listnaté porosty na severnich
martagon) svazich, okus i
tis cerveny {Taxus baccata) ccal0vOP SO svah v sevetasti ochranného
pasma

2.2 Historie vyuzivani Uzemi a zdsadni pozitivniriegativni vlivy lidské ¢innosti
v minulosti

a) ochrana pFirody

Do roku 1906 nebyla Zadna ochrgsié@ opateni uplatiovana. Dle historickych zprav
byl kandik zejména v débkvétu ve velkém rozsahu vyrypavan a odvazen na praizbgé
Od roku 1906 podobné chovani pronasledoval lesrpekgonal, kterému se Ud&jpoddilo
tento neSvar potéat, i kdyZ jen na kratkou dobu. Zhruba od roku 19jla kandiku
vénovana mimeéadné pozornost v tehdejSim tisku zejména diky Zmae tom, Ze kandiku
hrozi vyhubeni. Bzi¢cka et Smid (1924) vSak krantoho uvadji, ze skuténé vyhubeni
nehrozi, nebjednak zde kandikipzil nekolik tisicileti a za druhé na pradienych mistech
vzdy kandiku vyrazi celé ,plachty”. Zavrhuji tim Bignky na podporu kandiku odstéaim
jiz tehdy zaloZzenych smrkovych kultur. fééini ochrana lokality byla zahajena tzv.
»Sllvestrovskym vynosem® roku 1933, kdy byl MednilghlaSen za ¢ast€nou reservaci®
v rozloze 19,02 ha, jako ,dobu zaloZeni“ vynos w@désk 1930. V roce 1942 byl vydan novy
vyhlaSovaci pedpis, kterym je dana ochrana kandiku jako drutentd@ vynos MSANO
ztizuje chrdgné Uzemi v Reviru Hradigo, ,Ve Vokloni* v porostu 2d a ,Mezi Medniky“ v
porostu 4f atasti porostu 4d. Lokalita vSak bylaiegosti dolbe znama a kandik byl do jisté
miry symbolem druhové ochrany rostliinejmensim ve s¢dnichCechéach. Diky tomu sice



byla nav&vnost lokality vcasném jée dost vysoka, ale jiz nedochazelo k hromadnému
vyrypavani rostlin, i kdyZ v menSi heiZistavalo problémem i nadéle.

17. brezna 1963 byla brigadnicky provedena asi prvnigaévka porostu (22C1) za
Ucelem zlepSeni podminek pro kandik. Z Pikovic byvgEpodobré roku 1965 vybudovéana
nawna stezka, kterd na cca 20 zastavkach seznamotedavsim s firodnimi hodnotami
Medniku a okoli. Z dochovanych dokuméné zZejmé, Ze v dkterych letech (nap 1966)
probihala v chr&mém Uzemi kazdodenni straZzcovskanost. V roce 1985 byla uzéena
smlouva mezi $ediskem statni pamatkovégeéa ochrany irody Stedaeského kraje a ZO
CSOP Hradigko pod Mednikem oigvzeti izemi do pé. Tato pée predstavovala terénni
pochizky, sledovani, ositovou ¢innost, udrzbu hratihiho zngeni a spolupraci na zasazich.
Prace mily byt provadny bezplatd, materialni naklady sty byt hrazeny sediskem.
Z dochovanych dokumeintvSak vyplyva, ze s proplacenim naklaayvaly problémy, navic
se dochovalo jen velmi malo zprav o stavu Uzemibd&ne pry byly také provaghy dalsi
prorezavky v porostuilizy u vyhlidky.

Souwasna kategorie chr&amého Uzemi — narodnifippdni pamatka — byla stanovena
vyhlaskou MZP & 395/1992 Sb. Nedokonalostiegchozich vyhlasovacich fquipisi

v

az na vrchol Velkého Medniku.

b) lesni hospodéstvi

NejstarSi zpravy o lesich z roku 1560 hodnoti feptav jako katastrofalni, bezesdni
zasoby. V lesich se hospdilia parezinovym zfisobem. Je vSak otazkou, jestli z pohledu
vyskytu kandiku Slo o pozitivni nebo negativni vilednoznéné negativig Ize vSak z tohoto
pohledu hodnotit vysadby smrku, ke kterym doSlodern 18. a v 19. stoleti nakierych
plochach a které pravdodobr vedly k lokalnimu vymizeni kandiku.

c) myslivost

Lokalita kandiku ,V Jamach*, tj. n&¢ni terase s hiinou v severnicasti NPP, byla
olb¢as poskozovana divokymi prasaty. Zuwéaznatelné ryti bylo zaznamenano v &im
predjai 1998/1999. Na povrchu rozrytych ploch byly ojedén nalezeny vyryté hlizy
kandiku. Nebylo zji%no, zda je prasata i poziraji.

d) rekreace a sport

V tésném okoli ZCHU bylo postaveno asi 20 malych chatipdividuélni rekreaci.
Z dostupnych zdrdj je Zejmé, Ze statni ochrand&imdy nedokazala diky své slabé pozici
jejich stavlg zabranit, 8koli se o stavebnich aktivitach zpravidla dozvidalas. Negativni
vliv spccival v zaboru plochy, terénnich Upravach a zasad@lvegetace v miststaveb a
jejich bezprogednim okoli a v Uprav a udrzle pristupovych tras k nim. Soéasnym
vymezenim jsou vSechny chaty mimo NPP.

Uzemim NPP byla vyzrena turisticka trasa a téZ maa stezka. Negatiénlze
hodnotit jejich vliv zvySenim nawdtnosti tzemi. | zvySena nagghost vSak mohla pozitivn
pusobit tim, Ze prakticky kazdy nagshik byl pod dohledem dalSich n&ugtika a choval se
tedy ukazmngji. Pozitivni byl i fakt, Ze zn&né trasy sousdily turisty na cesty¢imz se
pravdépodobré snizil seSlap okolnich ploch. Rain informovanost nav&nika
prostednictvim paneil nauné stezky asiast&né branila nelimysinému poskozovani.

e) téZba nerostnych surovin

V rovinagjSich castech Uzemi jsou staré jamy a haldy (tzv. pin&gjreéra horizontals
nejvySe gkolik metni, hlubokych dnes do 1 metru. Prapddobré jde o pozastatek &zby
zlata ve stedowku. V sowasné dob jsou vSak i tyto plochy porostlé lesem a na pourjgh



souvisla vrstva opadanky, takze vliv je bezvyznamNgopak tento tvar reliéfu pogad
chranil povrch pdy v jaméach ged nadmirnym seSlapem.

f) jiné zpasoby vyuzivani

Prvni pisemné zpravy o kandiku u¥pdze zde byl zejména v délkvétu vyrypavan a
v niSich odvazen na trhy do Prahy. | kdyZ Ize tutovéktihodnotit jednoznaé negativig, je
mozné, ze&ast&né napomahala mnozeni rostlibegekavanim podzemnich oddéngrotoze
i pies znané mnoZzstvi odnasenych rostlin zde porosty kansli&ie v té dobtvorily souvislé
~plachty”.

Skodlivé vlivy a ohrozeni Gzemi v satasnosti

a) lesni hospodastvi

V souwlasné dob se na uzemi NPP a jejiho ochranného pasma nathégmjave
kmenoviny dubu, buku a habru aZesini les s nepatrnym podilem vystavkemenného
pivodu a dale pak porosty a skupiny smrku, které klyrzamgnou pivodnich listnatych
porosti. Drevinna skladba listnatych porastbsahuje &ejmé zachované jvodni deviny.
Smrkové vysadby maji negativni vliv na kandik iabst byliny prostednictvim zastigni i
v ¢asném jée, casténé pak i odlisSnym opadem (zmeény chemismus i struktura humusu).

V dobk¢ predposledniho LHP v obdobi 1992-2001 bylo Uzemi NweRechano bez
planovanych zasah

Posledni LHP (2002—2011) stanovil jako jediné t#t&zbu obnovni ve vysi 180 tn
(8 % celkové zasoby porostu) v lesnim porostu 5@6B®Z je v souladu s planemc¢pé
V obnow je navrZzena vysadba smrku na ploSe If; evZ je v rozporu se za&mem ochrany
piirody. V porostu 507E2 pod naleteniizy kvete kandik dale, ale je prawgpodobré
potla&tovan bujnym rozvojem travni vegetace, i&@pénym praednim jiz tak sétlého
porostu. B proswtlovani ostatnich porast(nag. v brzké dob planovaného v porostu
507D15/9) je nutno dbat podminky, aby ff@dEni nebylo pilis velké a nedoSlo k bujnému
naristu bylin, zejménatiny a osfice.

Na pasece v sedle mezi Malym a Velkym Mednikemistdr vysadba stanovi&tn
nepivodnich devin (zejména smrky), kterou je Zadouci vychovievpst na listnaty les.

b) myslivost

Misty je vegetace kandiku ohroZzovéana rytim divokymasat. Zmlazeni listnatych
dievin je dobré jen misty, navic praysdobré vlvem okusu sréi zvéii malo jediné
odrista.

c) rekreace a sport

V tésném okoli NPP ¢asténé v ochranném pasmu) dle sasného vymezeni se
nachazi cca 20 malych chat slouzicich pro individuéekreaci. Jejich uzivatelégtsinou
peslivé upravuji vegetaci v okoli staveb a misty vysamajfiivodni druhy.

Navsevnost Uzemi je v obdobi kiu kandiku vysoka. Pozorované Skody alecspmi
prakticky jen v seSlapu. | kdyz se traduje, Ze panii NPP Mednik plati zdkaz vstupu mimo
znaeneé cesty, neexistuje pravikefdpis, ze kterého by toto omezeni vyplyvalo. Jevieedeno
i na rekterych tabulich nainé stezky, navétnici to vSak nerespektuji a ani k tomu neni
dostateény divod. V bezprosedni blizkosti cest zpravidla kandik nekvete a ppemi pro
jeho ochranu by bylo problematickéeikkavat u viejnosti, pokud by kandik nefia moznost
vidét na vlastni oi.
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2.3 Souvisejici planovaci dokumenty, spravni rozhauliti a pravni piredpisy

Lesni hospoddky plan LHC LZ Konopist je schvaleny na obdobi 2002-2011,
v Uzemi jsou porosty kategorie ,lesy zvlastnihéenar".

2.4 Sowasny stav zvla& chranéného Uuzemi a pehled dikich ploch

2.4.1 Zakladni udaje o lesich

Prirodni lesni oblast 10 edateska pahorkatina
Lesni hospod&ky celek / LZ Konopisg

zaizovaci obvod

Vyméra LHC v ZCHU 37,51 ha

Obdobi platnosti LHP 2002-2011

Organizace lesniho hospadivi | LZ Konopist

NizSi organizani jednotka Revir Tom3ovka

Prehled vyner a zastoupeni soubai lesnich typi

Prirodni lesni oblast:10 Stedaieska pahorkatina
Soubor lesnich Nazev SLT Pfirozena dtevinna skladba SLT | Vyméra | Podil (%)
typu (SLT) (ha)

1C sucha habrova doubrava DB 55-75, BK 0-15, HEDOEP 5- 0,86 2,3
15, BO 0-10, JV, JS, K, BB +

1 habrova javina DB 20-45, JV 15-35, HB +20, LP +20p, 2,32 6,2
LP, BR, BRK +, JS, TR

1z zakrsla doubrava DB 70-90, HB 0-10, LP +-1&, B15, 0,08 0,2
BO +-15, MK

2A javorobukova doubrava| DB 40-60, BK +25, LP 5-2D,+15, 7,88 20,9
HB 0-20, JV, JS, JL 2-5,i&K 2

2B bohata bukova doubrava DB 50-70, BK 0-25, HBOQ{P 545, 0,61 1,8
JD +-5, JV +-20, BO 0-5, JS, JL 0-3,
BRK, BB +

2S S¥zi bukova doubrava | DB 60, BK 0-25, LP 5-15, HB Q-20 11,56 30,7
JV, JS, JL 0-5, JD 0-5

3A lipodubova bgina BK 50-70, DB 3-25, HB 0-10, JV 20, 1,67 4.4
JD 10-20, LP 5-15, JS, JL 0-3RKE,
TR

3D obohacena dubova®na |BK 50-70, DB 5-30, HB 0-10, LP 55, 0,02 0,1
JD 7-20, JV 0-5, JS, JL 0-2

3J lipova javéina BK 15-45, JV 15-35, HB +20, DB +20, 0,61 1,6
LP, BR, BRK, TS +

3S s¥zi dubova beina BK 50-60, DB 5-30, JD 7-20, LP 5-1b, 11,96 31,8
HB 0-10

Celkem 37,62 100

Udaje jsou pevzaty ze schvaleného LHP. V roce 2005 byla pravadevize typologického mapovani (jen na
Uuzemi tehdejSi vysmy NPP), jejiz vysledek je zte€ odliSny (viz lohy ¢. 6A a 6B). Revize vSak nepodchytila
¢ast NPP spadaijici v té dodo ochranného pasma, proto plagegpéednost vychazi z typologickych Gdéj
platného LHP. Pouzité zkratkyelin vyswtluje nasledujici tabulka.
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Porovnani prirozené a sodasné skladby lesa

Zkrat- Nazev dteviny Soutasné Soutasné Pfirozené Pfirozené
ka zastoupeni (ha)| zastoupeni (%) | zastoupeni (ha)| zastoupeni (%)
Jehli¢nany
SM smrk ztepily 7,87 17,7 - -
JD jedle kElokora 0,16 0,4 2,49 6,6
MD modiin opadavy 0,65 15 - -
BO borovice lesni 0,42 0,9 0,04* 0,1*
TS tis erveny 0,00 0,0 + +
celkemjjehliénany 9,10 20,5 2,53 6,2
Listnace
HB habr obecny 18,49 41,6 3,37 9,2
BK buk lesni 7,55 17,0 10,05 26,7
DB dub (letni, zimni) 3,16 7,1 15,54 41,5
BR biiza klokora 4,32 9,7 0,02 0,1
LP |lipa (velkolista, sr&itd) 1,81 4,1 3,39 9,0
(OF] topol osika 0,06 0,1 - -
JV javor (ml&, klen) 0,00 0,0 2,02 5,4
JS jasan ztepily 0,00 0,0 0,02 0,1
JL jilm (habrolisty, vaz) 0,00 0,0 0,51 1.4
BRK jetréb ek 0,00 0,0 0,16 0,4
BB javor babyka 0,00 0,0 0,01 0,0
celkem|listnace 35,39 77,8 35,09 93,8
Celkem 44,49** 100 37,62 100

Prirozena skladba lesa je zpracovana podle Vyhlaske &483/1996 Sb.
* Borovice lesni by se narozdil ogchto Udaji mohla firozere vyskytovat i na skalach pod vyhlidkou.
** Udaje podle LHP — lii se odfpozeného zastoupeni, gitaného dle vyrér SLT v GIS.

Lesni porost Druhova skladba dtevin (%) Stupei prirozenosti
nepivodni dieviny puvodni dieviny
506B 41,0 59,0 4
507D 5,5 94,5 3
507E 28,9 71,1 4
507G 6,0 94,0 3
Celkem NPP 19,6 80,4 4

Lesni celek NPP Mednik obsahuje 19,6 #vih nemivodnich (SM, MD). Rvodni
dieviny tvai prevazié prerostlé peeziny s vystavky. Smrk byl vysazen v porostech 506B
507E a 507G asitpd sto lety. Klasifikace dle Vrsky a Horta (2008)Zde problematicka,
protoze lesni porosty NPP byly v minulosti az do¢ssnosti pedmétem intenzivniho lesniho
hospodéeni. Do stupa ,les piirode blizky* budou lesni porosty NPP spolelilizarazeny az
po schvéleni planu pé a nastupu managementu zcela sledujiciho zajnramgifirody.

Typologie UHUL byla zjednodusena zahrnutim SLT 28 $LT 2S a 3B" do 3S’,
kterym jsou stanovistni pafry blizSi. Ekologickarada S je zdeigjmym gechodem mezi
kategoriemi B a K. Saiasre lépe vystihuje ekologické podminkgstu kandiku.

Prilohy:
- tabulka ,Popis lesnich pora@st

- mapa ,Stupa prirozenosti lesnich porast (prilohac. 5)
- lesnickad mapa typologickaiffohy ¢. 6A a 6B)

- mapa ditich ploch a objeki (ptilohac. 7)

- porostni mapa {flohac. 8)
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2.5 Zhodnoceni vysledit predchozi pée a dosavadnich zasahdo GUzemi a zasgry pro
dalSi postup

Pavodni listnaté habrové doubravy achmy s habrem a dubem byly obhosptmeny
od stedowku jako paeziny. Sodasné listnaté lesni porosty jsou nepravér@stlé) pgeziny
a stedni lesy s minimem vystatksemenného tgwodu (do 10 %). Ve skladblistnatych
porosti ziejmé ziustaly zachovany igviny mistniho pvodu. Neprava kmenovina misty na
uhnilych ¢astech starych pezi podléhd destrukci (vyvraty). Zdravotni stav ligjich
habrodubovych gazin je problematicky. Zdravyist a reproduéni energii naopak vykazuje
porost buku s kandikem.

V mistech dnesSniho porostu 507E10 a na ploSe &90porostu 507G10 (v dolnasti)
byl vysazen v minulosti smrk, dnes asi 100 letystBodle vysledk typologického pizkumu
jde o plochy SLT 2S, v nichZgjm¢ kandik v minulosti rostl. Je proto nutné tyto sow&
porosty postuph nahradit bukem sipmési dubu. Navrat kandiku na tyto lokality bude
pravdEpodobré ale vyZzadovat cilené usili.

V obdobi platnosti minulého planu ¢ (1991-2002) bylo do lésNPP Mednik
lesnicky zasahovano pouze nahodil&tbbu, porost 507G10 byl ponechan zcela bez zasahu.
Voditkem pro posouzeni vyvoje jsou vybranééstatet 1927-1939: &icka (1927), Hruby
(1937), Maximow (1939).

Nadmeérné pros¥tleni stromovych porodt ma za nasledek bujny rozvoj bylinné
vegetace. Zejmeéndtina rakosovita Calamagrostis arundinacea) a ostice chlupata Carex
pilosa) vytvorily husty podrost v saiasné bezing u vyhlidky (porost 507E2), vémz kandik
kvete spiSe jen kolem skalnich vychpkde je bylinn4 vegetace nizSi a rdé&rapojena.

V tijnu 2003, z& 2004 a dle astnich &éni pandtniki také v 80. letech byla bylinna
vegetace posena Kovinorezem za &elem likvidace naletu a trav. &mi @itom
pravdEpodobré melo za nasledek spiSe idt podzemni biomasy vySe uvedenych druke
tedy teba se zde zdrzet jakychkoliv podobnych zasgbroswtlovani, séeni apod.) a
zlepSeni podminek pro kandik dos&hnotitogenou sukcesiibziny. Ristinéni zpisobené
rozvojem stromového i Kevého patra tvi@nych listnatymi druhy nebude v tomto porostu
kandiku Skodit. V dalSich porostech je drobné pfievani vylErem zZadouci, porosty smrku
je treba postuphipremenit na listnaté pomoci nasiek

Pecina (1975) i &ktefi dalSi auttéi zprav uloZenych v rezervai knize uvadji, ze
pravdépodobré kandiku pomaha opylovanicelami z rekterého blizkého chovu. Semena
vznikla samosprasenim maji mensitikibst apod. Satasti aktivniho managementu by tedy
mohla byt i podpora dkterého z velari, pokud by umistil &olik ala do blizkosti lokalit
kandiku.

2.6 Stanoveni prioritnich zajmi ochrany Uzemi v Fipadé jejich mozné kolize
Prioritnim zajmem je ochrana populace kandiku pgiltou. Jeji naroky jsou v souladu

s ostatnimi z4jmy ochranyiipody (zachovani vzaegjsich druti rostlin i Zivatichu,
riznowkost a pirozena skladba lesnich porostKolize nejsou fedpokladany.

-13-



3. Plan zasali a opatreni

3.1 Vyket, popis a lokalizace navrhovanych zasdiha opatreni v ZCHU
3.1.1 Ramcoveé zasady g@é o uzemi nebo zasady jeho jiného vyuzivani
a) p&e o lesy

Zasady lesniho hospa@ai jsou popsany v ramcovych &mcich dale. Obecnplati,

Ze neni mozné realizovat Zadny zasah, ktery by méthheggiznivy viiv na populaci kandiku.
Veskeré zasahy musi byt progag maximalg Setrrg, predevsSim na plochach s vyskytem
kandiku. Jakékoliv narudenigy je nezadouciCast devni hmoty listnatychigvin je vhodné
ponechat firozenému rozkladuipmo na ploSe i v mistech vyskytu kandiku (zejmémeaeky

s mravenisti). Odumirajici a odiielé starsi jedince je vhodné ponechat stojici, gakstou
mimo terasu s kandiky, nebgsou perspektivni pro zahniad fady vzacnych druh ptaki.
Na hlavnim vyskytisti kandiku je vSak vhagii takové stromy pokacet (a nechat lezet)
s ohledem na bezpmost nav&tvnika. Je teba podporovat ifyozenou obnovu listid@ a
potlaiovat gipadné zmlazeni smrkufipadnou unslou obnovu je nutné provéds pouzitim
vyhradré stanovistd pavodnich drui a s ochranou ipd okusem z8%i oplocenim ¢i
individualre.

V jihovychodnim cipu porostu 506B9a v sedle Medrikly stromy vykaceny a paseka
byla osdzena smrkovymi sazenicemi, které trpistam ttinou a okusem z¥i. Je teba zde
proveést vylepSeni (dubem a bukem) s pouzitim iddi&ini ochrany proti okusu a naslednou
vychovu sngfovat k fFirozené druhové skladb

Prilohy:
- mapa ,Stuph prirozenosti lesnich porast (piilohag. 5)

- lesnicka mapa typologickaiffohy ¢. 6A a 6B)
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Ramcova snérnice pé&e o le

s podle soubdr lesnich typi

Cislo snérnice | Kategorie lesa

Soubory lesnich tyip

CHS 01 Ochranny: 17,13, 3J
Subkategorie
2la
Predpokladana cilova druhova skladba #levin
SLT Druhy d¥evin a jejich orientaéni podily v cilové druhové skladié (%)
1Z DB 70-90, HB 0-10, LP +-10,B+-15, BO +-15
1J DB 20-45, JV 15-35, HB +20, LP +20, LPRBBRK +
3J BK 15-45, JV 15-35, HB +20, DB +20, LPRBBRK, TS +

Porostni typ A

Porostni typ B Porostni typ C

Porosty riizné kvality s podilem
jedinci generativniho pivodu

Javoriny s bukem nebo dubem

Zakladni rozhodnuti

Hospodatsky zpisob (forma)

Hospodd&sky zpisob (forma) Hospodd&sky zpisob
(forma)

P(mozaikovitd a jemna struktura)

P(mozaikovit4 a jenna struktura)

Obmyti Obnovni doba

Obmyti Obnovni doba Obmyti Obneni doba

Fyzicky vék nepietrzita

Fyzicky vék nepretrzita

Dlouhodoby cil p&e o lesni porost

Udrzet co nejvyssi statickou
stabilitu na extrémnich
stanovistich

Udrzet co nejvyssi statickou
stabilitu na extrémnich stanovistich

Zpisob obnovy a obnovni postup,

detné doporuéenych technologii

Jednotlivy vybér nevhodnych
dfevin, podporovat samovolné
procesy obnovy

Jednotlivy vybér nevhodnych déevin
(SM), podporovat samovolné
procesy obnovy

Zpusob zaleskni, stanoveni druhi a procento melior&nich a zpewiujicich dievin pii obnové porostu

Absolutné preferovat
pudoochranné hledisko,
minimalizovat vstupy, i péstebni

Minimalizovat jakékoliv vstupy ,
tzn. maximalni vyuziti pf¥irozené
obnovy

Dreviny uplatiiované p‘i zalesréni za pouziti unmgélé obnovy (%)

SLT druh d¥eviny

koment& k zpiisobu pouziti deviny pFi umélé obnow

Pé&e o ndlety, narosty a kultury a vychova porodt, véetné doporuéenych technologii

Ochrana proti zvé¥i se soustedi
na mikrolokality s umélou
obnovou

Ochrana proti okusu sparkatou se
soustedi na unglou vysadbu, stejré
tak i pripadna ochrana proti buteni

Opatreni ochrany lesa ¥etné doporuéenych technologii

Vzhledem k vysokému zastoupeni
listna¢a neni treba stanovovat

Vzhledem k vysokému zastoupeni
listna¢a neni treba stanovovat

specialni postupy v ochrai lesa

specialni postupy v ochrak lesa

Provadéni nahodilych tézeb Wetné doporuéenych technologii

Minimalizovat jakékoliv neSetrné
¢innosti, preferovat nedestruktivni
postupy ( motomanualni
technologie, Kiské priblizovani
apod.)

Ochranny les vyzaduje preferovat
Setrné technologie a klast
maximalni diiraz na vhodné obdobi
provadéni pripadnych zasati

Pozndmka: neumis’ovat krmnd zafizeni pro zW&F (krmeliSté, krmelce)

-15-



Ramcova snérnice pé&fe o les podle soubadr lesnich typi

Cislo snérnice | Kategorie lesa

Soubory lesnich tyip

CHS 26
CHS 46

31c

2S
3S, 3D

Predpokladana cilova druhova skladba #levin

SLT Druhy d¥evin a jejich orientaéni podily v cilové druhové skladié (%)
2S DB 60, BK 0-25, LP 5-15, HB 0-20, JV, JS, JL 0-B,@5

3D BK 50-70, DB 5-30, HB 0-10, LP 5-15, JD 7-20, J\603S, JL 0-2

3S BK 50-60, DB 5-30, JD 7-20, LP 5-15, HB 0-10

Porostni typ A

Porostni typ B

Porostni typ C

SM rizné kvality

DB bézné kvality

BK

Zakladni rozhodnuti

Hospodésky zpisob (forma)

Hospodd#&sky zpisob (forma)

Hospodd#&sky zpisob (forma)

N, P

N,P

N, P ( preferovat maloplosné
formy )

Obmyti Obnovni doba

Obmyti Obnovni doba

Obmyti Obneni doba

Fyzicky vék nepietrzita

Fyzicky vék nepretrzita

Fyzicky vék nepietrzita

Dlouhodoby cil p&e o lesni porosty

Z hlediska predmétu ochrany
klast dirraz na Setrnost

UdrZovat optimalni svételné
poméry

Maximalizovat podil p¥irozené
obnovy, vyvazit intenzitu
swételného pozitku

Zpisob obnovy a obnovni postup

detné doporuéenych technologii

Kombinovat nes&né a podrostni
obnovni prvky ( vniténi i vnéjsi)

Respektovat ristové vlastnosti
dievin, paovat o kvalitu DB

Vyuzivat stinobytnosti BK,
clonnymi postupy dosahnout
optimalniho poméru uzitku a
naklada

Zpusob zaleskni, stanoveni druhi

a procento meliora&nich a zpewiuj

icich drevin pfi obnové porostu

Uméla obnova dle vyhlaSky 83/96
Sb., podporovat jakékoliv
zmlazeni, kromgé SM.

Klast diraz na druhovou
pestrost, vyuZivat veSkerého
zmlazeni, preferovat DB

Pracovat s veSkerymi dtevinami
v pfirozené obnow¥, umélou

pouZzit pfi nezdaru

Dieviny uplatiiované p¥i zalesréni

za pouziti unglé obnovy (%)

koment& k zpiisobu pouZiti dreviny p¥i umélé obnow

SLT |druh dieviny
3S BK

JD

DB

Prostokorenny BK 5,0; priikaznost pivodu dle zak. 149/2003 Sb.
Prostokorenné sazenice JD, ofitky
Prostokoenny mat., @i t¥idéni tolerovat mensi mnozstvi vidkek

Pé&e o ndlety, narosty a kultury a vychova porodt, véetné doporuéen

ych technologii

Disledna ochrana proti z¥#i,
Vychova standardré dle naroki
jednotlivych d¥evina jejich smési

V ochrané proti okusu vyuZzivat
oplocenky, po prvnich
Uroviovych zasazich

s negativnim vylrem prejit

k pozitivnimu v optimalnim véku

Jedli je mozno chranit
individudln é opliitky, preferovat
oplocenky, @i vychové mit na
zireteli efektivitu pozitivniho
vybéru a p¥iblizovat se k iimu
€O nejdFive

Opatreni ochrany lesa ¥etné doporuéenych technologii

Bézna opateni v prevenci proti
hmyzim ohniskovym Ziim

Vysoké zastoupeni listnéi je
dostat&nou prevenci proti
vzniku soustedéné kalamity

Jednotlivé opomenuté a sterilni
souSe ponechavat do rozpadu

Provadéni nahodilych téZzeb wetné

doporuéenych technologii

Preferovat Setrné technologie

Klast draz na vhodnost
stanovisg pro pouziti
intenzivnich technologii

Vyuzivat vhodna obdobi pro
intenzivnéjSi zasahy

Poznamka

Neumistovat krmnd zarizeni, optimalizovat sételné pon¥ry, zasahy mimo vegeténl’ dobu
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Ramcova snérnice pé&fe o les podle soubadr lesnich typi

Cislo snérnice | Kategorie lesa

Soubory lesnich tyip

CHS 20 3lc

1C, 2A, 3A

Predpokladana cilova druhova skladba #levin

SLT Druhy d¥evin a jejich orientaéni podily v cilové druhové skladié (%)

1C DB 55-75, BK 0-15, HB 0-30, LP 5-15, BO 0-10, D&, RRK, BB +

2A DB 40-60, BK +25, LP 5-20, JD +15, HB 0-20, JV, J5.2-5, RRK 2

3A BK 50-70, DB 3-25, HB 0-10, JV +-20, JD 10-20, LR%, JS, JL 0-3
Porostni typ A Porostni typ B Porostni typ C

Doubravy riizné kvality s podilem
jedinci vegetativniho pivodu

Kamenité bu¢iny

Zakladni rozhodnuti

Hospodé&sky zpisob (forma)

Hospodd#&sky zpisob (forma)

Hospod#&sky zpisob (forma)

N, P

P (preferovat maloploSné formy)

Obmyti Obnovni doba

Obmyti Obnovni doba

Obmyti Obneni doba

Fyzicky vék nepietrzita

Fyzicky vék nepretrzita

Dlouhodoby cil p&e o lesni porosty

Vyuzit parezovou vymladnost

Maximalni vyuziti biologické
automatizace

Zpisob obnovy a obnovni postup

detné doporuéenych technologii

Intenzitu a rychlost prizpisobit
pudné exponovanému stanovisti

Vychodiska obnovy a prvky
clonnych séi volit podle vyskytu
pFirozené obnovy

Zpusob zaleskni, stanoveni druhi

a procento meliora&nich a zpewiuj

icich drevin pfi obnové porostu

P¥i snizeni zkamegni vyuzit
paiezové vymladnosti, preferovat
DB

Vyuziti pFirozené obnovy
umoziuje snizit naklady na vnos
MZD

Dieviny uplatiiované p¥i zalesréni

za pouziti unglé obnovy (%)

SLT |druh dieviny

koment& k zpisobu pouziti deviny pFi umélé obnow

P&e o nalety, narosty a kultury a vychova porodt, véetné doporuéen

ych technologii

Disledn& ochrany narosh proti
zvéFi, snizené naroky na prvni
vychovné zasahy

Ochrana proti zvéri podle

vitality p Firozené obnovy, kterou
je podminéna i vychova

v mlazinach. Probirkové zasahy
Sefi'i podurovei a v Grovni
uplatiuji pozitivni vybér.

Opatteni ochrany lesa ¥etné doporué¢enych technologii

Zastoupeni listn&i umoziuje
nestanovovat Zadné zvIastni
poZadavky na ochranu lesa.

Staticka stabilita listnatych
porosti a neexistence
kalamitnich Skidci v nich
umoziuji nestanovovat zvlastni
zasady ochrany lesa.

Provadéni nahodilych tézeb Wetné

doporuéenych technologii

Dodrzovat vSechny zasady

jmenované v poznamce:

Poznamka: Setrnost technologii, vhodnost obdobi, fdirencovat technologie dle stanovist




b) pé&e o rostliny

Ostatni vzac¥si druhy rostlin, které se na lokalwyskytuji, maji obdobné stanovistni
néroky jako kandik a neni nutné jim jinalizpusobovat p&. V ptipad vyskytu geograficky
nepivodnich druli je treba jejich potléeni, zasah vSak nesmi poskodit populaci kandiku.

C) p&e o Zivdichy

Pro rekteré vzacnjSi druhy ptak je vhodné ponechani starych odeijich stroni ve
stojicim stavu. JelikoZ Izergdpokladat, Ze rozmnozovéani kandiku napoméahaji enav
n¢kterych druld, je tteba chranit pdu pred naruSenim a ponechéavast devni hmoty
piirozenému rozkladu (zejména kmeny listnatyéévih).

d) zasady jinych zpisohi vyuzivani tzemi

ZvySovani navévnosti Uzemi s jinym cilem nez poznani kandikuggaaouci. Jiné
zpusoby vyuzivani se négdpokladaji. Jaéba zamezit vSentripadnym aktivitam, které by
mohly zpisobit Skody naigvinné i bylinné vegetaci a narusitdmi povrch.

3.1.2 Podrobny v¢et navrhovanych zasal a ¢innosti v izemi
a) lesy

Priloha:
- vy¢et planovanych zasalpodle porostnich skupin (tabulka A)
- mapa ditich ploch pro lesnické zasahyifphac. 7)

3.2 Zasady hospodiéského nebo jiného vyuzivani ochranného pasmda&etné navrhu
zasahi a piehledu¢innosti

S ohledem na nalezygkolika kandiki v jizni ¢asti Uzemi u potoka V Jez@gnach je
vhodné preedit zapoj stromového patra smrkové monokulturgproptu 508C7 na severn
exponovaném svahu nad potokem aléspoozsahu ochranného pasma. Dlouh@delireba
v téchto mistech poitat se zminou devinné skladby naipozenou.

V ochranném pasmu a dalSim okoli NPP je téddéa branit jakémukoliv naruseni
pudniho povrchu a vysazovatiijinému Steni exotickych drulnorganisni, ktera hrozi
zejména v blizkém okoli chat.

3.3 Zaméieni a vyzndeni Gzemi v terénu

V roce 1994 byl zpracovan geometricky plan900-31/94), jimZ bylo Uzemi z&bheno
v rozsahu odpovidajicintide uznavanému vymezeni NPReirg ochranného pasma mezi
hranici NPP a vrcholem Velkého Medniku. Tento geoialey plan vSak nebyl zanesen do
Katastru nemovitosti. V souvislosti s nim byla kéteu provedena stabilizace lomovych bod
hranice. Pruhové ztani na kmenech strama vyjimeiné také na skalach je dosud deb
zietelné. Na osmi mistech je hranice a@ara ceduli se statnim znakem. V jihovychodnim
cipu NPP je navic jedna cedule starSiho typu (seap,Chragné uzemi*). Cedule i pruhové
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znaeni ale v gkterych mistech nejsou v souladu s geometrickymestaani novym
vymezenim. Je nutné provést nové vyam hranice pruhy a cedulemi v souladu s platnym
vyhlaSovacim fedpisem a aktuddrplatnou vyhlaskou o oztavani ZCHU. Pruhové ziani
na mistech, kde pozbyde platnosti, se dofigeuponechatifrozenému zaniku.

3.4 Navrhy potrebnych administrativné-spravnich opateni v tzemi

Nejsou.

3.5 Navrhy na regulaci rekreaniho a sportovniho vyuzivani tzemi vgjnosti

V Uzemi je teba uvazovat s vyuzZivanim pouzediguristice. Zdkaz vstupu mimo
cesty nema velké opodstairi a navic by byl prakticky nevymahatelny. Pokudmi&
vefejnost kladny vztah k ochrakandiku, musi mit moznost jej ¥drast a kvést na vlastni
oci. To neni bez opu&ti cesty mozné.

3.6 Navrhy na vzdilavaci vyuziti uzemi

Uzemim NPP Mednik prochazi s stezka. V satasné dobjsou reékteré tabule jiz
zcela zntené nebo finejmensim n&telné, ostatni se tomuto stavu blizi. Bylo by vine@d
zhotovit vSechny tabule znovudetns revize text a grafického provedeni. Je mozné uvazovat
o spolupréci s obci a ZOSOP, jistjsi viak bude pitat s financovanim veskerych nakiad
AOPK CR — Spravou CHK@ esky kras.

Uzemi je mozné a vhodné vyuzivat i k exkurzim. Byyodobré, aby kolektivy, které
nemaji moznost vlastniho odbornika, mohly pozadiipgrovod pitvodce. To vSak bude jen
obtizre realizovatelné, textovy fivodce by ndl byt tedy dostupny n&pke stazeni
z webovych stranek AOPKR. Jeho text by # byt zpracovan tak, aby podi&jn b&zny
ucitel na zakladni Skole dokazal podat vyklad na edgegici arovni.

3.7 Navrhy na praizkum ¢i vyzkum Uzemi a monitoring

Bylo by vhodné zpracovat studii (nafjormou diplomové prace) specializovanou na
kandik. Studie by #a vyjasnit rozsah kolisani ki jedind, stidani sterilnich a fertilnich
forem, gezivani semerét, mozné adopce semen mravenci, vliv opylov&elami na
klicivost semen a @¥it vSechna potencialni mista vyskytu.

Vzhledem k malé podrobnosti zpracovani vyskytulirogti mapovani biotop (2001) a
zastaralosti botanickych inventariméch ptizkumi (1954, 1971, 1975) by bylo vhodné
zpracovat inventarizai prizkum (IP) cévnatych rostlin. S ohledem na moznéjzayd
mravena pii rozmnozovani kandiku by bylo vhodné co rije provést IP mraveiic
piipadre i dalSich skupin bezobratlych (zatim existuji mdmh®jSi zpravy jen o motylech, je
tieba se zastit na mozné opylovge kandiku). Bylo by vhodné doplnit i aktuélni paaaani
ptaki a zopakovat mykologicky IP (proveden 1977, ovSetmvzevrubg).
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4. Zavére¢né udaje

4.1 Hredpokladané orient&ni naklady hrazené organem ochrany pirody podle
jednotlivych zasahi (druht praci)

Druh zasahu (prace) a odhad mnozstvi (nap | Orientaéni Orientaéni
plochy) naklady za rok | naklady za obdobi
(K@) platnosti planu
péce (K<)

Jednorazové atasow omezené zasahy

Diewena oplocenka obnov (1500 bm) 145.000,
Vysadba JD a @@ o sazenice (2500 ks) 40.000,;
Obnova natné stezky (cca 20 zastavek) 140.000,
Studie o kandiku 10.000,;
Inventariz&ni prizkum botanicky, entomologick 90.000,;
ornitologicky a mykologicky

Celkem (K) 425.000,
Opakované zasahy

Uprava a obnova pruhového 2eai (3,2 km) 3.200/- 6.000,
Obnova hrariinich ceduli (cca 9 ks) 2.000,- 10.000,;
Celkem (K 16.000,

4.2 Pouzité podklady a zdroje informaci

Hruby, K. (1937): Kandik — Erythronium dens-canig.(Vesmir 15: 210-211, Praha.

Maximovi¢, R. (1939): Kandik a jeho nalezidt Cechach. Nasiifrodou 3: 99-101, Praha.

Neuh&uslova, Z. a kol. (1998): Mapa potenciafirogené vegetac€eské republiky.
Academia, Praha, 341 p.

Razicka, J. (1927): Kandik — Erythronium dens-canisnigsi prace 6: 232-233, Pisek.

Pivnickova, M. (1975): Zprava o fizkumu ve SPR Mednik v obdobi let 1971-1975.

Pecina, P. (1975):iBdk&zna zprava o vysledku sledovani populace kandikdednice
v letech 1972-1975.

Lesni hospod&ky plan LHC LZ Konopi&t 2002-2011.

Razicka, J. & Smid, R. (1924): Pravda o kandiku. Opigehy v rezeréi knize.

Vr8ka, T. & Hort, L. (2003): Z&kladni kriteria anaanetry pro hodnoceni fpozenosti”
lesnich porost - AOPKCR, Brno http://www.pralesy.ck

Plan pée o NPP Mednik — navrh, AOPK Praha, Bylinsky, 2005.

Nahlizeni do KN — internetova aplikadgtf://nahlizenidokn.cuzk.¢z

Katastralni mapy — internetova aplikabét|f://mapserver.gekonsro)cz
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Seznam mapovych lisi

a) katastralni mapa (1:2880, digitalni rastrova)
¢islo mapovych list: Praha-zapad 531904 a 541901

b) Statni mapa 1:5000 — odvozena
¢islo mapového listu: BeneSov 7-3

c) Zakladni mapa&eské republiky 1:10000
¢islo mapovych list: 12-42-22, 12-44-02, 12-44-03

4.3 Seznam pouzivanych zkratek

AOPK CR — Agentura ochranyksody a krajinyCeské republiky
EVL — Evropsky vyznamna lokalita

GIS - geografickeé inforntai systémy

CHKO - chrésna krajinna oblast

IUCN — Svétovy svaz ochrany piirody

LHC — lesni hospodaky celek

LHP — lesni hospodgky plan

LZ — lesni zavod

MSANO — Ministerstvo $kolstvi a narodni @ty

MZe — Ministerstvo zerdélstvi

NPP — narodniffrodni paméatka

OM - odvozni misto

OP — ochranné pasmo

SLT — soubor lesnich typ

SMO - Statni mapa odvozena

UHUL — Ustav pro hospodskou Upravu le's

USOP — Usedni seznam ochranyippdy

ZO CSOP - zakladni organiza€&ského svazu ochrahptirody
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Sowasti planu p&e jsou dale tyto grilohy a tabulky

Protokol o zpisobu vyp#adani pipominek, kterym se zaroiglan pée schvaluje

Tabulky:
Tabulka A - Popis lesnich porést NPP a vyet planovanych zasalv nich
Tabulka B - Popis lesnich porast OP a vyet planovanych zasalv nich

Mapy:

Prilohac¢. 1 - Orient&ni mapa s vyzrgnim uzemi 1 : 50 000

Priloha¢. 2 - Katastralni mapa se zakresem ZCHU a jehcametého pasma
Prilohac. 3 - Rozieni kandiku v NPP Mednik a okoli

Prilohac. 4 - Vysledky mapovani biotég2001)

Prilohac. 5 - Mapa stufi prirozenosti lesnich porast

Prilohac. 6A - Lesnickd mapa typologicka (podle OPRL)

Priloha¢. 6B - Lesnickd mapa typologicka (revize 2005)

Prilohac. 7 - Mapa zasahv lesnich porostech

Ptilohac. 8 - Porostni mapa
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Tabulka A k bodu 2.5.1 a k bodu 3.1.2

Popis lesnich porosi v NPP a vyet planovanych zasalh v nich

oznateni diléi | vyméra diléi | SLT | zastoupeni | ¢&isloram. | dieviny | zastoupen| veék doporuéeny zasah naléha- poznamka stupei
JPRL plocha plochy SLT smérnice i dfevin vost priroze-
(DP) (ha) (%) / (%) nosti
porostni typ
507D 15/9 9,55 2S 100 3 NPP BK 48 DP 15: | jednotlivy vyker vyznatenych strormh do 2 Hlavni stanovi&t C
DB he¢zné HB 37 149, | zakmerni 0,85; ochrana semaeikd; nahodila kandiku. SouSe a vyvraty
kvality SM 5 DP 9: | t&zba jen v pipads kalamity; €Zba mozna jen ponechat firozenému
DB 1 85 mimo vegetani dobu kandiku (Zaaz leden) rozpadu.
BR 7
LP 1
0os 0,5
MD 0,5
507E 2 0,29 2S 100 3 NPP BR 100 22 Ponechano samovolnému vyvoji 1 D
DB bgzné
kvality
507E 7 4,21 2S 14 1 NPP HB 50 66 Ponechano santvalwyvoji 1 D
2A 65 2 NPP R 37
3s 21 3 NPP LP 5
DB paezina,f DB 5
neprava BK 2
kmenovina MD 1
507E 10 1,89 3S 100 2 NPP SM 96 97 obnova nasekem podél cesty v pruhu 2078 v 1 Opateni k podpée D
SM MD 1 na svahu row# (nasek), celkem 0,5 ha, 186,m navratu kandiku @vodns
poskozeny DB 1 v sousedstvi bukového porostu obnotisogena, zde rostl ped vysadbou
hnilobou BO 1 zbytek ungla: BK, DB, JD, LP, ochrana SM).
BR 1 oplocenim
507G 10 9,57 2A 38 1 NPP HB 62 96 tlumeni zastouféhnahodiloudzbou, &zba 3 Pozadavek maximalni C
2S 26 3 NPP DB 14 mozna jen mimo vegetai dobu kandiku (z&az Setrnosti (vyskyt
1-2] 36 4 NPP BR 10 leden) kandiku). Sou$e a vyvrat]
DB nevalitni LP 7 ponechat firozenému
paezina, SM 6 rozpadu.
neprava 1D 1
kmenovina 4
DB bgzné
kvality, DB
sJV, BK
sJV
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oznateni diléi | vyméra dil¢i | SLT | zastoupeni | ¢&islo ram. | diteviny | zastoupeni veék doporuéeny zasah naléha- poznamka stupei
JPRL plocha plochy SLT smernice dievin vost priroze-
(DP) (ha) (%) / (%) nosti
porostni
typ
506B 1 0,06 3S 100 6 NPP| BK 20 7 pleci s&s tlumenim SM v mimovegetai dok 2 Vyskyt kandiku. D
BK/ 4 SM 5
HB 5
506B 3 0,13 3S 100 6 NPP| HB 100 12 Ponechano samovolnému vyvoji 1 Vyskytdiam. D
BK /4
506B 9a {ast) 6,00 3A 30 5 NPP SM 70 91 nasek na vySku stromodél cesty s porostem 1 Zanena devin jako D
507D15/9; zde obnovaipozend; ve zbytku piiprava pro navrat
3S 70 6 NPP MD 8 porostu nasek s uttou obnovou; celkem 0,52 hg kandiku.
BK, SM DB 7 108 n¥; oploceni néletu i kultur BK, DB, JD, LP;
b&zné BO 6 jednotlivé BK vystavky uvolnit proifrozené
kvality / 4 HB 5 zmlazeni
BR 3
BK 1
506B 9a {ast) 0,12 3S 100 SM 100 10 VylepSeni DB+BK, individualni ochadistn&, 2 Smrkova monokultura E
(2B?) vychova snirem k girozené skladb zpasobuje zastini udoli
potoka, kde bylo nalezenp
nekolik jedinal kandiku.
506B 16/9b 5,81 3A 54 5 NPP BK 47 DP 1pjednotlivy az skupinovity vy&r HB pro 1 SousSe a vyvraty ponechat D
HB 44 158, | ptirozenou obnovu BK, LP a DB; oploceni piirozenému rozpadu.
3S 46 6 NPP LP 6 DP 9b: | ptirozeného zmlazeni
BK/4 DB 3 89
Celkem 37,62
Tabulka B k bodu 3.2
Popis lesnich porosi v OP a vyet planovanych zasalh v nich
oznateni diléi | vyméra diléi | SLT | zastoupeni | ¢&isloram. | dieviny | zastoupeni | vék doporuéeny zasah naléha- poznamka stupei
JPRL plocha plochy SLT smeérnice dievin* vost priroze-
(DP) (ha) (%) / (%) nosti*
porostni typ
508? ? 0,86 3D 45 SM 100 907 skupinovy v¥b SM, @irozena nebo ugté obnova 3 Smrkova monokultura E
3K 10 HB, BK, LP, DB, JS zpasobuje zastini udoli
2S 45 potoka, kde bylo nalezenp
nékolik jedinal kandiku.

Oznaeni plochy dle JPRL aniigsny ¥k se nepoddo zjistit.
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